L]
-

i

GOBIERNO REGIONAL- AREQUIPA
* GERENCIA REGIONAL DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES v.-"“"“ o *ay,
SUB. GERENCIA DE TRANSPORTE TERRESTRE .

Resolucion Sub. Gerencial
N° /96 -2015-GRA/GRTC-SGTT.

El Sub Gerente de la Gerencia Regional de Transportes y Comunicaciones del Gobierno
Regional de Arequipa, en uso de las facultades conferidas por Resolucién del Gobierno Regional N°* 049 — 2015-
GRAJPR;

Vistos;

« N El Informe N® 041-2015-GRA/GRTC-SGTT-ATI. del 25.ENE.2015 del Inspector Abraham Mendoza
= N Aco conforma el Expediente Registro N° 7518 — 2015 del 26.ENE.2015 que contiene el Acta de Control N* 000040 -
1% 12015 levantada el 25/ENEf2015 contra del conductor Sr. Julio Apolinaric Hanampa Rayme y la Empresa Inversiones
2 #Renzo EIRL domiciliada en la casa N° A-5 de la manzana "A" de la Urb. Sefior de los Milagros — Distrito, Provincia y
Departamento del Cusco; por incurrir en infraccién |.3.b del Reglamento de Administracién del Transportes aprobado

S por el D. S. N° 017-2009-MTC; cen el Descargo en via de Nulidad contenido en la Solicitud de Registro N° 11047 —

. e 2015 del 05.FEB.2015; v,

L
CONSIDERANDQ:

Que, el numeral 1.4 del Inc. 1° del Art. VI del Titulo Preliminar de la Ley N°® 27444 del
“Procedimiento Administrativo General" consagran los {1.1) Principlos de Legalidad, por las que las Autoridades
Administrativas deben actuar con respeto a la Constitucién Politica, la Ley y al Derecho, dentro de las facultades que le
estén atribuidas y de acuerde con los fines para los que les fueron conferidas; (1.4} De Razonabilidad, seftalando
que las decision es de la Autoridad Administrativa cuando creen obligaciones, califiquen infracciones, impongan
sanciones o estabiezcan restricciones 2 los administrados, deben adaptarse dentro de los limites de la facultad
atribuida y manteniendo la debida proporcién entre los medios a emplear y los fines publicos que deban tutelar, a fin de
que respondan a lo estrictamente necesario para la satisfaccién de su contenido, asl mismo el de (1.11) De Verdad
Material, por la que en el procedimiento ia Autoridad Administrativa competente deberd verificar plenamente los
hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual deberéd adoptar todas las medidas probatorias necesarias
autorizadas per la ley, ain cuando no hayan sido propuestas por los administrados o hayan acordado eximirse de ellas,
y, en el numeral 4. De! articulo 3° concordante con el Articulo 6] de la Ley citada, prevé que para |a validez de los actos
juridicos debe cumplir con el requisito de Motivacién, demostrative del acto incurso, en proporcién al contenido y
conforme al ordenamiento juridico, lo que se halla amplia como sustancialmente amparado en el articulo 6° de la citada
Ley y, procedimentalmente, con la reestructuracién en la numeracién de folios en la conformacion del expediente;

Que, de conformidad al Art. 10° del Reglamento Nacional de Administracién del Transporte,
aprobado mediante D. 5. N° 017-2009-MTC —en adelante el RNAT- establece que la Sub Gerencia de Transporte
Terrestre es el Organo competente para realizar las acciones Fiscalizadoras del Servicio de Transporte Interprovincial
de Personas y Transporte de Mercancias, dentro de la jurisdiccién mediante las acciones de Supervisién, deteccion de
Infracciones, imposicion de Sanciones y ejecucion de las mismas por inobservancia o incumpfimiento de las Normas o
Disposiciones que regulan dicho Servicio;

. Que, el articulo precedente referido, es concordante con lo dispuesto en el numeral 117.1 del
articuto 117° del precitado Reglamento, pues sefiala que corresponde a la Autoridad Competente o al érgano de Linea
el inicio 0 conocimiente del procedimiento sancionador por las Infracciones e incumplimientos en que incurra el
transportista, el propietario del vehiculo y/o el conductor del servicio de transporte, los generadores de carga vy los
titulares de la Infraestruciura complementaria de transporte;

Que, en derivacidn del Operativo de Transito realizado en el Sector de La Salida de Mollendo -
Arequipa precisado en el Informe de Referencia y con el levantamiento del Acta de Centrol citada por la comisién de la
Infraccion Codificada 1.3.b., del RNAT contra del conductor Julio Apolinario Hanampa Rayme por No poseer Manifiesto
de Pasajeros ni Hoja de Ruta, tipificado por el inspector come MUY GRAVE y sujeto a la imposicién de la Muita de 0.5
de la UIT; ademas de haber retenido por el Inspector el Desglosable para la entrega de Ia Licencia de Conducir en
tramite; Infraccion expresada en el siguiente Cuadro:

MEDIDAS PREVENTIVAS
CODIGO | INCUMPLIMIENTO Y CALIFICACCION | CONSECUENCIA | APLICABLES SEGUN

CORRESPONDA

INFRACCIONES AL TRANSPORTISTA: En forma sucesiva:

No cumplir con tener la informacion Interrupcion del viaje,

1.3.b necesaria en la hoja de ruta o el Multa de 0.5 UIT. | Retencion del vehiculo.

manifiesto de pasajeros, cuando Internamiento del vehlculo.

corresponda, conforme lo establecido en En el caso de los supuestos (...) b) no

el presente Reglamento y Normas procedera ia medida preventiva.

Complementarias.




GOBIERNO REGIONAL- AREQUIPA
* GERENCIA REGIONAL DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES ’.v““"" P ry,
SUB. GERENCIA DE TRANSPORTE TERRESTRE .

Resolucion Sub. Gerencial
- N"ﬂ/&% -2015-GRA/GRTC-SGTT.

Que, la Empresa citada presenta un Recurso de Nulidad de Acta de Control, documento y sus
fundamentos que, por lo que prevé el Principio de Razonabilidad contenido en el Inciso 1.4 del Art. IV del Titulo Prelim,
De la Ley N° 27444 del Procedimiento Administrativo General y, siendo el procedimiento sancionador UNQ DE
CALIFICACION DE INFRACCIONES A LOS ADMINISTRADOS derivado del RENAT, debe adecuarse dentro de los
limites y proporcién del citado principio, considerandose al fexto del Recurso POR UNQ DE DESCARGQ de parte del
Conductor de la Unidad. En derivacién de ello, el citado Documento y sus Medios Probatorios van a ser materia de
valoracién como lo prevé el Art. 121° del RNAT vy, sujeto a las determinaciones acorde a Ley.

Que, con literalidad y tipicidad en la aplicacién de las Normas vigentes y, conforme al numeral
121.1 del articulo 121° antes citado, establecen que las Actas de Control, los Informes que contengan el resultado de la
Fiscalizacién de gabinete, los Informes de las Auditorias Anuales de Servicios y las Actas, Constataciones e Informes
que levanten (...) darén fe, salvo prueba en contrario, de los hechos en ellos consignados; todo lo que sopesandose
con lo que precisan los numerales 3.2 Accidn de Control, 3.3 Acta de Control y 3.61 Servicio de Transporte Privado,
que contienen las Definiciones o conceptos de las actividades: de Transporte Privado, que obligan a que, para su
desarrollo, previamente deban cumplir con lo previste en los requisitos pertinentes exigidos en ios Arts. 55° y
especialmente el 56° del citado RNAT, logrando la autorizacion de la Autoridad Competente.

Que, consecuente y sustanciaimente, debe considerarse el antecedente jurisprudencial el
contenido en la transcripcién de la parte pertinente de !la Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente
Reg. N°® 2182-2004-AATC que seflala que: “El sub principio de tipicidad o taxatividad constituye una de las
manifestaciones o concreciones del principio de legalidad respecto de los limites que se Imponen al legisfador
penal o administrativo, a efecto de que las prohibiciones que definen las sanciones, sean estas penales o
administrativas, estén redactadas con un nivel de precisién suficlente que permita a cualquier ciudadano de
formacién bésica, comprender sin dificultad lo que se estd proscribiendo bajo amenaza de sancién en una
determinada disposicién fegai” (SIC);

Por todo, al andlisis del Recurso de Nulidad o DESCARGO presentado por el conductor, se
verifica de sus FUNDAMENTOS DE HECHO: al punto PRIMEROQ: que, la deteccion de infracciones y aplicacién de
multas, derivan del Decretc Supremo inicialmente citado que es emilido con rango de Ley, méas que la Jurisdiccion v
Competencias derivan de los Arts. 8° y 9 del citado RNAT, descartandose el aducido o citado prevaricato.

Al punte SEGUNDO: Va ser de valoracidn de fondo para la supuesta nulidad del acte

administrativo.

Al punto TERCERO: Que, comoc Empresa de Turismo es de su obligacién poseer tales
documentos: Hoja de Ruta como el de Manifiesto de Pasajeros; Y, mas aun, sin considerar como causa para el
Resolutorio {no considerado, omitido 0 no consignado como infraccién en el Acta) es que, el Conductor se identifico
con el Desglosable para el tramite y recojo de su Licencia de Conducir, por lo gue se evidenciaria indubitabiemente
que, el mismo no poseia Licencia de Conducir, pues el citado comprobante, acorde a lo que prevé el D. 8. N° 040-
2008-MTC - Reglamento Nacional de Licencias de Conducir Vehiculos Automotores y No Motorizados (vigente desde
el 18.NOV.2008) NO LO FACULTA NI AUTORIZA A CONDUCIR VEHICULO ALGUNO (y por ello se sujetaria como

. Infractor: Cédige M-3 del Reglamento Nacional de Transito del D. S. N° 016-2009-MTC, con CALIFICACION de MUY
GRAVE y sujeto a la sancién de pagar el 50% de la UIT e inhabilitacién para obtener una licencia de Conducir por tres
(3) afies);

Al puntoe CUARTOQ: No hay concordancia légica en la precision de que: *...no se sefala Ia
Cantidad de Pasajeros sentados. Siendo esfo inexacto o falso.” (SIC); Pues del Acla se enuncia o determina que
saon 33 pasajeros sentados. Ademads, debe considerarse que el Inspector se sujeta a los Alcances de la Fiscalizacion
contenidos en los Arts. 89° al 92° conceptualmente y demas pertinentes de la Norma Base o RNAT, o sea que
comprende la supervision y deteccion de incumplimientos e infracciones, medidas preventivas, la imposicion de
sanciones v la ejecucién de las mismas, todo para mantener las condiciones de acceso v permanencia en la prestacidn
del servicio de transporte de personas, mercancias o mixto. La identificacién de usuarios o pasajeros solo es tarea del
miembro de la Policia, el que por disposiciones de la PNP detecta requisitoriados o personas con orden de detencién o,
en el peor de los casos, por agresiones o faltamientos al Inspector; pues el miembro PNP presta las garantias al citado
Inspector. La referida Transaccion Comercial entre la Empresa y sus usuarios, es de orden privado entre los mismos,
se dé o no, Los Incumplimientos y consecuentes sanciones administrativas son al Transportista, al vehiculo
(infraestructura complementaria), siendo estas con referencia al conductor, sus requisitos de permanencia en el
servicio y los que deban integrar su unidad. Respecto a ia familiaridad, trabajadores de la empresa y parientes politicos
propietarios, NO SE EVIDENCIA NI ADJUNTA PRUEBA FEHACIENTEMENTE DE ELLO, MENOS si de Ilos
identificados con copias de su DNI hayan sido realmente los ocupantes al momento de la intervencion; en mejor, los
antes OCHO (8) citados de los 33 pasajeros, en su Nulidad-Descarge, debieron haber expuesto en el mismeo acto de la
intervencion su contrariedad o reclamacién en contra de la Fiscalizacion, POR CONSIDERARLA SER UNA EVIDENTE
Y SUPUESTA TRANSGRESION FORMAL, PERSONAL O DE FISCALIZACION DE PARTE DEL INSPECTOR: ante el
mismo Inspector v asi mismo ante la PNP con la exigencia de que dicho Inspector y el efectivo PNP hagan constar en
la misma Acta sus identificaciones y el supuesto parentesco y evidencia de familiaridad y demas; Ahora, con la Nulidad
o Descargo, obviamente debieron haberic PROBADO y hecho individuaimente en Declaraciones Juradas {(Art. 41,
numeral 41.1.3 y numeral 42.1 dei Art. 42° de la Ley N° 27444) en documentos adjuntos; Sclo se hace referencia
insuficiente. eed

e
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SUB. GERENCIA DE TRANSPORTE TERRESTRE

Resolucion Sub. Gerencial
N° /6 -2015-GRA/GRTC-SGTT.

Respecto al punto QUINTQ: Los extremos plasmados en su Nulidad-Descargo, debieron
exponerse estando sujetos a lo que prevé el Art. 56° del RNAT vy, especialmente, el Conducter o Administrade que,
tiene el Derecho de Manifestar su inicial vy espontaneo Descargo y_reclamacién consignindolo en el Acta, en el
espacio destinado a ello (parrafo final del Art. 94° del RNAT), tal y como por su profesién u ocupacion lo obliga a

conocer el citado conductor.

Y, respecto al punto SEXTO: Es menester precisar que en todo el texto de su recurso de Nulidad

DIAS HABILES PARA LA PRESENTACION DE SUS DESCARGOS Y MEDIOS PROBATORIOS.

facultades conferidas por Resolucién del Gobierno Regional N° 049 ~ 2015- GRA/PR;

SE RESUELVE:

fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion:

o del adecuado Descargo (Art. 122° dei RNAT), NO HA DEMOSTRADO NI ESPECIFICADO DETALLADAMENTE QUE
“...la acta de control adolece de vicios de nulidad que acarrean necesariamente su nulidad ipso Jure,” (SIC) Y
en que linea, parrafo y precision en ella existente; respecto a los fundamentos de Derecho, especialmente el citado Art.
331° del Reglamento Nacional de Transito, es imperativo recordar que acorde al Art. 120° del RNAT se le ha notificado
al Conductor con una copia del Acta de Control al concluir el Acta y Acto de Control, de lo cual posefa CINCQ (05)

Que, en aplicacién de lo previsto en la Ley N° 27181 Ley General de Transporte y Transito
Terrestre, el D. S. N* 040-2008-MTC - Reglamento Nacional de Licencias de Conducir Vehiculos Automotores y No
Motorizados, el D. S. N° 016-2009-MTC - Reglamento Nacional de Transito, el D, 5. N°® 017-2009-MTC - Reglamento
Nacional de Administracién de Transporte y la Ley N® 27444 del Procedimiento Administrativo General y, estando a lo
opinado en el Informe Legal N° 017-2015-GRA/GRTC-SGTT-EBB/AsLeg. del 19.MAR.2015, en uso de las

ARTICULO PRIMERO: Declarar INFUNDADO los exiremos del descargo y sus medios
probatorios efectuado por el conductor de la Unidad vehicular intervenida de Placa de Rodaje N* C5N - 951, Sr. Julio
Apolinario Hanampa Rayme, con respecto a lo consignado en el Acta de Control N° 000040 del 25.ENE.2015, por los

ARTICULO SEGUNDO: En ejecucion de la presente, SE DISPONE REQUERIR AL TIiTULAR

DE LA EMPRESA “Inversiones Renzo Tours” E. I. R. L. domiciliada en la casa N° A-5 de la manzana “A” de la Urb.
Sefior de los Milagros — Distrito, Provincia y Departamento del Cusco, al page del cincuenta (0.5 UIT) de la Unidad
Impositiva Tributaria por Infraccion del Transportista, recaida al conductor del vehiculo referido, en la forma de

Reglamento y bajo apercibimiento de iniciarse el procedimiento de Ejecucién Coactiva.

ARTICULO TERCERO: Que, la presente debera notificarse a las partes involucradas conforme

alLey.

Emitida en la sede de la Sub Gerencia de Transporte Terrestre de la Gerencia Regional de

Transportes y Comunicaciones del Gobierno Regional de Arequipa alos -, .
pories ¥ g P 31 MAR 2015

I REGISTRESE Y COMUNIQUESE.

5uB € DE TRANSPORTE TERRESTRE
AREQUIPA,




